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1. ОСТАВА КРЕМЕНИХ СТРЕЛИЦА 
ИЗ РИПЊА

Остава од 15 кремепих стрелица мађена 
je приликом обраае звмље «a  локалитету 
Беле Воде y Рштњу. Стрелице оу ce нала- 
зиле y посуди равмог дна и правих, благо 
К01ШЧНИХ и ниских зидова. Дно посуде je 
имало пречкик око 20 cm, a висина je из- 
носила око 7— 8 cm. По опису je то била 
здела оиве боје и грубе фактуре, јер су ce 
на површшш разазнавали осгацн мрвљених 
л.уштура шкољака. Посуду je од Добриле 
Тесла, која je дала податке о условима на- 
лаза, откуитпо негтознати колекционар, те
о њој не може.мо ншпта прецизније да 
кажемо. Осам стрелица je откучпио Музеј 
града Београда, док je седам примерака 
остало y лоседу Д. Тесле.1

Стрелице из збирке Музеја града Бео- 
града објаиила je С. Перишић,2 али уз пе- 
иотпуне податке,3 те je цил» овог текста да 
обједини делове оставе и укаже ла нека 
питања y вези са овом врстом материјала 
од кресапог камена.

Све стрелм це израђене су  од стена из 
групе 1— С и 1— Е по оп р едељ ењ у М. Ба- 
бовића.4 Д уж и н е ce крећу од  1,6 cm до 
6,6 cm. Сви лр лм ер ц и  с у  двострано обра- 
ђепи н0 рмал)ним или уздигиутим  ретуш ем , 
односно њ иховом  ком бинаци јом . С трелице 
пм ају  јаоно  издиф ере!iцирана крилца и

трп за насађивањ е, с тим ш го  м ож ем о  да 
м здвојим о три групе:

1) м нни јатурн е стрелице, рађене од  од- 
битака, са  дуж и н ом  од  1,6 cm  до  2,0 cm  
и раопоном  крнлаца од  0,8 cm  до  1,0 cm . 
Сл. 1/1— 4;

2) с тр е л л ц е  рађоне од  ш ирих лам ела  
к о је  с у  д о зв о ли ле  наглаш ен и ју  проф ила- 
ц и ју  кртлаца . Д уж и н е  ce крећу од  2,8 cm  
до  4,8 cm , a распон крилаца од  1,2 cm  до 
2,1 cm . Сл. 1/5— 8, Сл. 11/1— 4;

3) стрели ц е израђене од  лам ела  дуж и х  
и уж и х  y  од н осу  на претходну групу, тако  
да je  проф илаци ја  крилица неш то убла- 
жена. Д уж и н а  ce  креће од  4,7 cm  до  6,6 cm , 
a ш ирина кри лаца  о д  1,1 cm  до  2,1 cm . Сл. 
11/5— 7.

С грели ц у  бр . 7 (Сл. 11) и зд ва ја ју  од  оста- 
ли х  пршмерака посебно издиф еренциран и 
суж ен  врх и хотммпчна назубл.еност кри- 
лаца.

Y  инвентару кро.меног о р у ж ја  впмчап- 
ске к ултур н е  групе стрели ц а  с у  врло  рет- 
kcs и када je  о  љ им а агисано тум ачене су 
као импорт. ЧиЈБеница je  да je  ова врста 
крем еног о р у ж ја  врло  карактеристична y 
оквиру хварске (Смидчић и ЈТисичићи)6 и 
бутм ирске к уллур н е  групе (Бутм ир, Н ови 
Ш ехер , Д онуи К лак ар ).7 Б ило да стрели це 
протум ачим о као о р у ж је  кориш ћено y бор- 
беие сврхе, б и ло  као ор уж је -о р уђ е  ловме
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ЈОСИП ЈПАРИЋ

еконолигке, пезам иеливо je  да су онс би ле  
стран е  вннчамској к ултур и  и ла ne п осто јс  
л о к а л н с  традиц и је  y  њ мховој изради. Ипак, 
на садаш њ см  степену нстраж епости , када 
су  већнна оваквих стрели ц а  усам л.енп на- 
лази , join увек посто ји  оправдањ е да ce 
о п р ед ељ у ју  као продукти  суседн их култур - 
нпх груиа (првенетвено ce мисли на бут- 
м и рску ), из чи јих су  областп  сти зале  као

импорт. П убли коп ањ е мових палаза и упо- 
редне анализе м агери јала  ко ји  бп припа- 
дао различи  гим културпп.м грулам а треба- 
л о  б и  да д а ју  копачап о лговор  иа врло  нн- 
тересантн о  питап.е ла  ли  су стрели це \ 
ок ви р у  вмнчаноке групе сгранп елеменач 
или  п н су . Т р еба  join да наиоменемо да 
Iipe.ua р езултатим а  истраж пнан.а y сусед- 
ним земл.ама (лш сли  ce првенсгвсно па Ма- 
ђарску, Р ум ун и ју  и Б угарску ) стрели ц е са

трном  им ају  пзвестап хрон олош кп  прпо- 
ритет y односу па стрелнце са копкавно 
ретуш праном  базо.м, за ко је  послч)је ни- 
ди ци је  да ce углавно.м јавл.а ју  крајсм  епе- 
олита  и највсћим делом  y броп зано доба.

На основу стила обраде м ож е ce за- 
кључитп да с т р е .т ц е  из Рппња потпчу из 
једне радионице и м огуће je да их je ра- 
дпло, пајвероватни je, једпо лнце. С обзп-

ром на извапредпу очувалост, са великом  
сигурнош ћу ce м ож е реКи да нису уло- 
требљаване. Због неистраж сности  локали - 
тета и, за сада, прихваћеног мипгљен>а да 
су  стрелице y винчанској групи пмпорг, не 
м ож ем о да их веже.мо за л о к а лп у  радио- 
пицу лоциран у на л о к а лп гс гу  Беле Видо, 
већ за неоли гског ловца y чи ји  су  посед, 
\ioryhe, приспеле раз.меном, на јвер овати и je 
са гери торл је  бутмиЈтске к у л  урн е групе.
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ИРИЛОГ И СТРАЖ И ВАЊ У НАЈСТАРИЈИХ КУЛТУРА

2. СЕД ЕБ А  П Р А И С Т О Р И Ј С К А  Ф И Г У Р И Н А  
ИЗ 3 E M Y H A

Ф игурина je  нађена на обали  Д унава са 
м атери јалом  из обр уш ен ог проф и ла* Ло- 
калитст ce налази на северозападној лери-

површ ини об а ле  д ео  м атери јала  ко јн  ука- 
зу је  на в и ш есло јн ост  лок али тета .9 Н алази- 
ште ce  y  ли тер атур и  пом и њ е као лок . обала  
Дупава код I пум пе.10 V  ток у  1985. год. Му- 
зе ј града Београда, под руководством  С. 
Периш ић и Д . М ркобрада , врш ио je си-

Рипањ —  Беле Воде

ф ерији  Земуна, y  близи ни  Встеринарског 
институга. Почетксхм подесетих година ту 
су  вршепи ископн глине за цигларске радове 
и тада je  вилпки део  локали тета  неповрат- 
но у!ш ш тен. Х ум усн и  и културн и  с л о ј су 
делом  вероватно одвезени , a дело.м смак- 
лути  са opera на обали . Спирање водом за 
време високог водоста ја  оставило  je  на

Ripanj —  Bele Vode

стематска иокоиавањ а на новооткри вено ј 
средњ овеков»io ј н ек роп оли .и

Фиг^т^ипа (сл . 1) ко ја  припада групи 
седећих статуета  на зем љ и , са испруж емим  
ногама, внсока je  7,0 cm , a распон р уку  
износи 4,9 cm . И зрађен а  je  од  ф ино пре- 
чиш ћепе зем љ е, д обр о  je  печена и светло- 
см еђе je  б о је .

5 'ftb

23



ЈОСИП Ш АРИЂ

И з правоугаомс масс тела  к зд в а ја ју  ce 
краткс раш ирене рукс, всом а скраћен с no- 
re ггруж ене л сп р ед  тела  и глава и врат 
с једи њ еп п  y виду ларуб.вснс купе. Д есн а  
пога je  ош тећена п највећи део п»е педо- 
ста је . И знад ногу j e  дубллгм  убодом  при- 
казап п\тгак. Y  в и ош н  горњ их удова, са

4ст
ј__,_Ј сп1

Земун —  обала Дунава 

Zemun — Donau Kiislc

предњ е стране, ок о  врата ггриказана je  огр- 
лица. П редставл.ена je ш ироккм  лучни.м 
н алеп ком  ко јп  je  украш сп  м реж астим  ор- 
нам ентом . На бочш гм странама су  налеп- 
цима, од  к о ји х  je  сачуван сам о она ј са леве 
страие, приказаии кукови. Д ве м але аили- 
цирапе грудвице на леђп м а  представ.вају 
лоп ати и е (scapu lae).

Због приказа ш ироке о гр лп ц е нису 
представл.епе груди, па ce  поставл.а питањ е 
полн ости  ове статуете. Тврдњ и да je y пи- 
тањ у  ж енска прсдстава, y п р илог чега г о  
воре ирЈж аз бокова (мада су они  мекп пут 
наглаш еми п на муш ким  ф игуринам а) и 
и зузетн о  паглаш сн иупак, ко ји  као сим оол 
пренаталп ог ж ивота м везе пз.међу плода 
il м а јк е  самим гн.м мрераста п y  си м бол  
матсрипства.

П редставе пупка пзведене убодом  нису 
р етк е12 и карактеристичне су за винчанске 
ф игурине из м лађи х  сло јев а . Н и су  међу- 
тим, хрон олош ки  д ов ољ и о  осетљггве да би

по.могле y  ближе.м датовањ у наше фнгу- 
рнне.

Лопатпце (scapu lae) су  јо ш  један ана- 
то.мски детаљ  ma којн  je  стављ ен акцепат 
код ове ф игурине. П оред примарнмх п се- 
кундарних полних одлитса приказаних на 
впнчанској п ла слш и , поред приказа дор- 
салне л ш ш је 13 и грбс,14 сада први л у т  па 
млазил ! 0  на један новп анатомски дета.Б. 
додуш е ириказан м ало невеш то, тако да 
лопатице овдс окоро  им ају у л о гу  гтротив- 
теж е масивној огрлпци.

О грллца  je  гланни елем ен ат ко јп  има 
задатак да  разби је  иотпуно геомспрпзирапу 
гектонику one фпгурине.

Кад je  реч о  накиту, пластичнп.м налеп- 
цпма на винчанским теракотам а приказани 
су м едаљони са огрлицам а^ (к о је  с у  шред- 
стављ епе урезим а), медаљони па појасеви- 
м а16 такође  урезаппм ) п гривпе ilia рука- 
ма.17 Овде први пут наилази.мо па овакав 
m u  огрлице.

Земун — обала Дупава 
Zemun — Donau k iis lc

Речепо je  да глава и врат ипсу посебпо
и.чдиференцирапи већ чине схем атпзовапу 
целину ко ја  сугериш е потиуму аперсонал- 
пост y  с луж би  идеје  зајсдмиш тва. Огрлица 
Јг.ма дво јак у  у л о гу  —  да на неки начил оч- 
воји главу од укупне масе тела н да фигу- 
рини да тум ачењ е ко је  мп данас са сигур- 
нош ћу не м ож ем о да сагледам о.
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ПРИЛОГ ИСТГАЖ ИВАЊ У НАЈСТАРИЈИХ КУЛТУРА

За датоваше наше фигурине одређени 
значај могле би да «мају фигурина са Ба- 
}Бице, амулет са Градца и седећа фигурина 
из Винче.

-  &

Ш -

4сгг
I __I с л . 3

Земум — обала Дупава 
Zemun — Donau Küste

Y моделоваљу главе п горњих удова 
фигуриме са Бањице и амулета са Градца 
примењен je инедтичан стилски принцнп 
какав имамо и код наше фигурине. Глава 
je дата у виду зарубљоне купе која ели- 
минише потребу за лриказивањем врата и 
раменог дела и директно прелази y кратке, 
рашироне руке.

Пластика са Бањице гиполошке и стил- 
ске аналогије и.ма углавном y материјалу 
нз Винче између V6 m и V3 ш. Како и 
иоменута бањичка фигуршт потиче из 
млађег слоја насеља на Бан.ицп, датована 
je y винчанско-илочннчку фазу.18

На ж алост , амушет са  Градца код  Зло- 
кућаиа гр убо  je  огтредељет y период 
„ . . .  м лађег насељ а  позн ог неолнта  на 
Град ц у ."19

Ф игурина  из Винче20 je  нигересантна 
због скоро  идонтичног пргж аза ногу, ко је  
су веома скраћене, раздво јене и испруж ене 
испред тела . Н ађена je  ma V4 m, па ou 
гтрипадала к ра ју  ф азе Виича В2 (no  М ило ј- 
чићу), одн осно  Винча— ■Плочник I (no Га- 
р аш ати гу ).

При даговањ у наше ф игурине морамо 
ce послуж нти  јо ш  неисим налазим а са  ло- 
калитета на ко јем  je тађ ен а , к о ји  ван стра- 
титраф ског контекста  iy 6 e  хр ои олош к у  
осетљ лвост , али  то  je  једи ни  начит да бар 
оквирио одр еди м о врем еноке границе. Не- 
достатак типичне винчаиске 1керам ике која  
би  y то.ме по.могла м ож е да буд е  случа ј- 
ност узрокована сиром аш ним  културн им  
сло јем  и чињ еницом  да je  л ок али тет  уни- 
штен зем љ аним  радовима, како je  веИ ре- 
чено. Н алази  на основу  ч и јег  датовал.а  бп- 
смо м огли  да б ли ж е  хр он олош к и  одреди- 
м о и наш у ф игурш гу су  једн а  м ш ш јатури а  
посуда (сл . 2) и харгтун од  рога (сл . 3).

П осуда  je  бикош ичта са  м алом  прстена- 
стом  стопом . И зрађен а  je  од  гпречишћоне, 
али песковите земл>е. Д о б р о  je  печена, 
светлосм еће б о је . Зидови посуде су  веома 
дебели  о д а ју  утисак  грубог и површ ног 
рада.

Ова м ини јатурн а  би к он и ч ла  здела  при- 
пада кругу  лр ои зв од а  о  ко јим а  je  л л с а л а
3. Л еп гца .21 Ако б л с м о  као главнн крите- 
р и јум  у зе ли  прстенасту стопу, ти ло лош к е  
аналоги је  \iebv лооудам а  норм алних ди.мен- 
зн ја  (Нашли би см о  y м атер и ја лу  старчевач- 
ке груие. Н о ш и т о  ce  по јава м ини јатур- 
них посуда везу је  за ср ед њ л  л е о ли т , од- 
носно за винчанску културЈгу г р у л у 22 и ло- 
ш то на наше.м прим ерку лм а м о  дов ољ н о  
и зр аж елу  ош тру  п р оф лла ц и ју  карактери- 
стичну за  бик он и чн е зделе  ви лчалск е  кул- 
гурне групе, као н>ен инвентар  м ож ем о да 
протумачимо и ову  посудицу. П о јава  ир>сте- 
насте стопе представља преж пвели  елем ент 
стари је  н еоли тске кера-мике, к о ји  овај 
наш примерак сврстава y изузетке за 
к о је  впнчански м атери јал  н и је  дао одго- 
варајуће ап алоги је  y посудам а нор.малне 
величиме. М и п и ја гур п е  б лк оп и ч н е  зделе  y 
м атери јалу  нз Винче п оч и љ у  да ce  ја в љ а ју
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ЈОСИП 1ИЛГИЋ

с»д V7,2 m,23 што 5н зпачило да ирипадају 
фази Випча В1 — В2, y коју he.vio датоватп 
m u  nain прп.мерак.

Харпуи je пзрађон од рога, a оорађон je 
цспањем, сечењем п пригдачавањем. Прп- 
пааа типу једнозубих дворедих харпуна.24 
Зуби не завршавају y внду крилаца веИ 
ce настављају y мања коничпа испупчења 
која су 1Г.мала за циљ да отежају исклиз- 
iryhe харпуна нз тела ловинс. Трн за наса- 
bnnaibe и крилца за причвршћпван.е нису 
сачувами. Харпуми ce јављају y Вничи,

како шгшу Д. CpejoB iih  и Б. JoBaiHomih,s 
на V9,3 m, y  Behe.M број'у их малазимо из- 
\ieby V6.0 m и V4,0 m, a н.ихово ишчеза- 
пање иримеИујемо на V4.2 m. Сходно томс, 
нп наш харпун не бп бпо старпји од фазе 
Впнча В1, ни млаБм од фазс Впнча В2.

На основу свега изнесеног можемо да 
закл»уч!г\1о да и седећа фигурппа из Зс- 
муна може да ce уклогти y хронолошке 
оквире фаза Вп«ча B I — В2, са већом вс- 
роватноћо.м да мрипада крају фазе Вип- 
ча В2.

H A 11 O М Е H Е

1 Примерцн које je задржала Д. Тесла са- 
да ce налазе y поседу аутора текста

2 S. Perisic —  Predm eti ud kosti, roga i ka- 
mena, Beograd 1984, str. 60, 61, T. 42 od 374 do 
381.

3 НезпајуИн ла услове налаза, С. Перишпћ 
наводи као нровенијемцију ових стрелица зону 
јадранске обале, нли неку још удал»енију оГ>- 
ласт. Д. Тесла, viebym.vi, пзрпчито гврдп да je 
прнликом мредаје стрелниа М узеју града Бео- 
града павела податке које измоси.мо овом 
гексту.

4 За примерке из М узеја града Београда: 
С. ПеришнИ — пав. дело, стр. 60, 61, 167.

Примерци којн ce налазе y иоседу аутора 
текста израВени с\ од рожнаца снвкастоме- 
дене и медене боје, те сви припадају rpvini 
1— С.

5 Група ya iopa — The Chipped Stone  
Industry from  Vinca, Beograd 1984, si. 34a.

Стрелмца je  npoiiabeiia y Винча на 6,7 м.
6 Ж. Јеж — Преглед иеолитски п енеолит- 

ских култура Гор/ве Колубаре, Истражнваља
II — Саопштеи.а са 6. скупа археолога Србије, 
Ваљево 1985, стр. 53, сл. 4/8. Стрелнца je  на- 
bena ма локалитету Петница код Вал»ева. При- 
пада фазп Метпица II, која je паралелна фазп 
Виича С— D.

V. Trbuhovic-M. Vasiljevic —  Jela, Sahac — 
pra istorijsko naselje, Arheoloski pregled 12, Beo­
grad 1970, str. 24, T. V I/6.

B. TpoyxoBiih-M. Васиљевић — Најстарије 
лемљирадничке ку.плре v Подрињ\\ Шабац 
1983, стр. 41, T. X V 11/1, 5.' 10.

Поред стрелпце са локалитета Јела (одп. 
Бенска Бара) објавл>ене су join двс стрелице 
(T. X V I1/5, 10), али, па жалоет, без података о 
месту и условнма иалаза.

ANU BiH — Praistorija  jugoslovenskih /е- 
malja, Tom II, Neolit, Sarajevo 1979, T. 
LX X X V III/ 5 , 7, 11, T. LX X X /1 , 5, T. XC/5, 6.

7 ANU BiH — Praistori ja . . .  T. LXIV/4.
C. Truhelka — Voda kroz preh istoricku zbir- 

ku Bos. Here. Zem aljskog nuizcja, Kultume 
prilike Bosne i Hercegovine u prehistoricko 
doba, Sarajevo, si. 8, 15, 26.

F. Fiala-M. Hoernes — Die neolitische Sta­
tion von Butm ir, Theil II, Wien 1898, T. X IX/ 
/1— 31.

W. Radimsky-M. Hoernes — Die neolitische 
Station von Butm ir, Theil I, Wien 1895, T. X/33, 
38—41, T. X I1 1/21— 96, T. XIV/1— 84. Fig. 58 (u 
tekstu).

8 Налази ce y поседу аутора текста.
9 Поред изузетие количине кера.мике б о  

сутске групе заступл.ени су, y знатио мањем 
обиму, неолитски и римскн налази.

10 Ј. Тодоровић — Каталог приисторијских 
металних предмета, Београд 1971.

11 Y  ToKv iineaiba овог текста резул гаш 
ових ископавања join нису публикованп. Ло- 
калитет свакако заслуж ује велику пажн.\ због 
пзузетно изражеие вертикалне n хоризонталне 
стратиграфиje, која указује ма коптинуитег 
живљења на том простор\' од пеолита до 
средп»ег века.

12 Ј. Todorovic - A. Cermanovic — Banjica. 
fiaselje vincanske kulture, Beograd 1961, str. 46, 
T. V/8.

Д. Гарашаннн-М . Гарашанпн — Супска, 
„CtyÔAtma" — праисторијско uace.be виичан- 
ске ipyne, Београд 1979, сл. I, 2, T. X I I/4.

Д. CpejoBuh — Неолитска пластика цеи- 
тралиобалканског подручја, Неолит Цептрал- 
Iкјг Балкана, Београд 1968, сл. 32.

M. Васнћ — Преисториска Винча, I I I ,  Бе- 
оград 1936, с л . 193, 403, 432. 466, 488, 545. 634.

13 M. Bacnh — Преисторијска Винча, I I I .  
Београд 1936, сл. 218, 244, 309, 368. 418.

14 Исти — сл. 503, 505, 596, 595, 597.
15 Исти — сл. 268, 467.
Д. Гарашапии-М. Гарашании — нав. дело, 

сл. 1, фигурина има пластичну „огрлицу" y
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виду ребра са низом вертикалипх уреза. To je, 
y ствари, ре.мем — носач корпе ма леБи.ма 
фигурине.

16 М. Васић — пав. дело, сл. 131, 158 (цео 
појас je  пластично приказан), 280, 314 (цео по- 
јас je пластично приказан).

17 ANU BiH — P ra is to r ija ... T. XXXI/5, 
фигурина припада кооовској варијанти вин- 
чанске групе, нађена на лок. Фафос I, Т. Ми- 
тровица«

18 Ј. Тодоровић-А. 1Хермановић — нав. де- 
ло, стр. 44— 49, T. V III/4 , 5.

19 Б. Сталио — Градац, праисторијско на- 
сеље, Београд 1972, стр. 13— 14, 36— 37, Т. 
XXII/235, XXXVI/235.

20 М. Васић — нав. дело, стр. 106, сл. 507.
21 3. Летица —  Минијатурни судови из Bun-

46, Зборник Народног музеја V, Београд 1967, 
стр. 77— 126, T. I— V II.

22 Исти . . .
23 Исти . . .
24 Љ . Бабовић — Opyhe и оруж је од кости 

и рожине, Вилча y праисторији и средњем 
веку, Београд 1984, стр. 117— 120, кат. 127.

Д. Срејовић-Б. Јовановић —  Opyhe и ору- 
ж је ид кости и накит из Винче, Старинар н. с. 
IX — X, Београд 1959, стр. 181— 190.

25 Д. Срејовић-Б. Јовановић — нав. дело.

BE1TRAG ZUR ERFORSCHUNG DER ÀLTESTEN KULTUREN AUF 
DEM GEBÏET VON BEOGRAD

Josip Saric

1. DER FE U E R STE IN PFE ILE N  FUND AUS 
RIPANJ BEI BEOGRAD

Der Fund von 15 Feuersteinpfeilen ist ein zufal- 
liger Befund auf der Lokalitat Bele Vode in 
Ripanj bei Beograd. Die Pfeilen wurden in 
einem Gefass gerunden, welches jetzt verloren 
ist. Acht (8) Exemplare hat das Museum der 
Stadt Beograd abgekauft und sieben (7) sind im 
Besitze des Finders.

In der Feuresteinwaffen-Inventur der Vin- 
éakultur sind Pfeilegruppe sehr selten und wenn 
iiber diese auch geschrieben wird, nennt man 
sie als Import. Die Tatsache ist es, dass diese 
Art von Feuersteinwaffen sehr charakteristisch 
im Rahmen der Hvar- und Butmirkulturgruppe 
ist. Das Publizieren neuen Befunde und paral- 
leler Analvse von Materialen verschiedener Kul- 
turgruppen, sollte aber eine endgiiltige Antwort 
auf Fragen geben, ob Pfeilen im Rahmen der 
Vinéagruppe Fremdelmente darstellen oder 
nicht.

Auf Grund des Bearbeitungstils der Pfeilen 
aus Ripanj kann man eine Folgerung ziehen, 
dass diese aus einer Werkstatte stammen. Mit 
Riicksicht auf die ausgezeichnete Erhaltung, 
kann man mit grosser Sicherheit sagen, dass 
diese nicht gebraucht sind.

Wegen noch nicht ausgeforschten Lokali- 
taten und z. Zt. akzeptierter Meinung, dass die 
Pfeilen in der Vinéa-Gruppe Im port sind, konnen 
w ir sie nicht mit einer lokalen Werkstatte ver- 
binden, die auf der Lokalitat Bele Vode loziert 
ist, sondern mit einen Neolitjager, in deren 
Besitz sie moglich durch Austausch kamen, 
wahrscheinlich aus dem Gebiet der Butmir- 
-Kulturgruppe.

2. D IE  S ITZE N D E N  PR À H ISTO R ISC H E  
STATU E TTE N  AUS ZEM UN

Die Figurine stellt einen zufalligen Befund 
auf der Donauküste bei Zemun, dar gehort zur 
Gruppe der sitzenden Statuetten auf der Erde 
mit ausgestreckten Fiissen. Erzeugt ist sie aus 
gereinigtem ton gut gebacken und hellbrauner 
Farbe.

Wenn man die Frage der Geschlechtlichkcit 
dieser Statuette stellt, sprechen zu Gunsten der 
Behauptung, dass es sich hier um eine weibliche 
Figur handelt, die H iiften (obwohl diese 
manchmal auch bei mannlichen Figuren aus- 
drucksvoll sind) und sehr betonter Nabel, 
welcher als Symbol des Vorgeburstslebens und 
Verbindung des Embryos und der M utter in ein 
Mutterschfatsymbol überwàchs. Der K op f und 
dcr Hals sind nicht besonders ausdiferenziert, 
sie stellen eine schematisierte Gesamtheit dar, 
welche eine vollige Apersonaltiit im Dienst der 
Gemeinheitsidee, suggcriert.

Das massive Halsband hat die Aufgabe, die 
vollig  geometrische Tektonik dieser Figur zu 
zerschlagen, wobei es auf gewisse Art den K op f 
von der Grundmasse des Korpers trennt, und 
der Figurine eine Erlauterung gibt, welche w ir 
heute mit Sichercheit nicht ermessen konnen.

Die typologischen Analogien, w ie auch 
identisches Stilprinzip im M odellieren einzelner 
anatomischen Details auf stratigraphisch ind 
hronologisch orientierten Figurinen, erm oglichen 
das Datieren auch dieser Statuette mit grosser 
Sicherheit, in die Vinca-Phase B1— B2, mit etwas 
grôsserer Moglichkeit, dass sie der Endphase 
B2, gehort.
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